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BOLJKA, A NE CANKAR — Z razstave v ljubljanski Mali galeriji.

L

kar, ki jih je v

Dva natedaja za spomenik
Ivana Cankarja v Ljubljani
sta se sprevrgla pravzaprav v
svojevrsten dokument dvojne
krize v slovenskem kiparstvu:
krize razmer med samimi ld-
parii, ki so se wvse prej kot
dovolj 3#levilno odzvali na
tak, mnacionalno pomembni
natedaj, in krize nase spome-
niZke plastike nasploh, katera
Ze dolgo (morda = dvema ali
tremi izjernami) ne =zmore
izoblikovati pravega spome-
nifkega koncepta,

Razstava trinajstih razlic
na temo Ivana Cankarja, ka-
kor so poimenovali pregled
Bolikovih osnutkor in Studij
za spomenik Ivana Cankarja,
nam je pokazala, da se stanje
ni bistveno spremenilo, wvsaj
kar gadeva drugl vidik ome-
njene krize, Pristop k nalogi
je v tem primeru nad po-
vpredjem skrben in Studio-
zen, vendar slej ko brej eno-
siranski ali vsaj nevsestrar
ski.

sti razlidic in i=mpeljav dane
teme nadaljuje svoje pred-
zgadnje in =adnje obdobje
skulpturalnega oblikovanja, ti-
sto, ki ga predstavija njego-
va »Atomska Veneras, in one
gadnje, katero se izrafa v
skupku malih, bolj strnjenih
plasti®nih realizacij in je do-
bilo svo] poudarek in prizna-
nje na prvéem bienalu -jugo-
slovanske male plastike v
Murski Sobotl, V prvem pi-
meru gre za nekam grozljivo
vizijo kafkovsko orwellovske-
ga d¢loveka kot resultata ne-
kega nepravilno nadzorovane-
ga ramvoja in predstawvnika za
zdaj e ne dovol] jasno pred-
stavljive, morda zgolj v oseb-
nih svetovih umenikoyr slute-
ne prihodnosti. Oblikovanju
te vizije slufijo pri Boljkd tu-
di posebna telnifna sredstva
oziroma postopki, =zlastli po-
stopek oblikovanja  in wvliva-
nja, kakrSen ne dopusfa wved

torej za v kiparstvu izraZeno
obdutje in odziv na nekatere
nevarne znake v sedanjem
#ivljenju in &élovestvu, ki se
izraZza v (navadno znotraj Ze
kompaktnega plasfa) izvotlje-
nih, kot zgorelih ali #e raz-
padlih sanatomijah, katerih
pozo vzdriuje #e prav tako
nateta, ne vel organsko logi-
éno urejeria, ampak nakljucé-
no prepletena, ohlapna kon-
strukcija.

Grozljiva slika nekega me-
menta, zraslega iz fantastifme
vizije, za katero se bojimo, da
ima Ze svoje kali v sedanji
resniénosti. Surrealisti so v
slikarstvi Ze nadenjali nekaj

Janez Boljka v sedanji vr-’

povsemn enakih odlitkov. Gre,

Zasebni Cankar

Ob 13 osnutkih, Studijah in razli¢icah na temo lvan Can-

Mali galeriji pokazal Janez Boljka

podobnega, tudi nekaj redidh
kiparskih 2gledov Ze pozna-
mo, vendar je treba pouds-
riti, da je Janez Boljka dokaj
osebno  izostnll in  predistil
svojo oblikovalno zasnovo, ta-
ko, da jasno in nedvoumno
posreduje #eleno sporodilo.
To je nedvomno eden prvih
kiparjevih wve&jih uspehov in
v rRzponu med sploSno ra-
sumlfivo miselno in nazorsko,
celo vizionarsko podstatio in
avtonomnostjo umetniSke re-
alizacije ni niti spekulacij
niti protislovij.

Do resnih pomislekov pride
tisti trenutek, ko se kipar v
tej fazi svojega oblikovanja
loti dolodene, eploino znane
teme in celo take ocsebnosti.
Se posebno, Gp- gre za spo-
menisko, torej javmo nalogo.
V tem primeru seveda ne za-
dosta vel vse tisto, Kar smo
zgoraj ugotovili. Se posebno
ne v primeru, ko se dognan
oblikovni, plastiéni = koncept
nofe podredit! danl nalogi,
katera nd prikrojena ravno po
njem, temwved terja obratno.
V tem primeru pride -nujno
do spora, katerega rezultat je
ugotovitey nesporazuma.

Ivan Cankar je tak primer:
ta veliki duh, pesnik, pisatelj,
mislec, kritik, akiiwmi in an-
gaZirani polititni delavee, Ze
po svojem slogu povsemr do-
lofena in kompakina ~oseb-
nost, ki je tudi kot pojem po-
stal Ze obéa last, zgoraj ome-

Boljkov koncept
zanemarja Cankarjevo
fizicno pojavnost, zato
je njegovo trdo in
resno Studiozno delo
samo deloma uspelo.

njenega postopka ne prenese.
Tako smo dobili Cankarja,
dolodenega predvsem z zuna-
njimi in manj simboliénimi
rekviziti, kot so njegovi la-
sje, brki, metuljlek in kri-
zantema v gumbnici, katere-
ga velitino evocira predvsem
manieristiéno telesno soraz-
merje. Vse ostalo sodl v.opi-
sani Boljkov koncept, ki na-
sploh tako zanemarja Can-
karjevo fiziéno pojavnost, da
v velikem doprsnem, obliko-
vno najmanj razkrojenem
portretu izoblikuje celo po-
vsem drugega &loveka in, Zal,
celo slabo modeliranega kot
poriret. sam po sebi.

Tako se nam pokade Bolj-
kovo trdo in nedvomno resno
studiosno delo na razlidicah
Cankarjevega lka kot izhodi.
BCa ali temelja =za spomeni-
ko zasnovo samo deloma
uspelo. Posrefeno kot skupek
razlific na njegovo splodno
kiparsko temo, kot konkretna
nialoga spomeniSke upodobi-
tve dolofene osebnosti, v tem
primeru Ivana Cankarja, pa
kot nesporazum, To je Can-
kar »za zasebno rabox, njegov
lik v tem primeru Ze zdaled
ne zajema rezultante vseh ti-
stih, v njegovi osebnosti spo-
fetth in . zdruZfenih kompo-
nent, ki so ga oblikovale in
ga v nasem spominu in za-
vesti nafega dasa Ze posebej
celovito doloéajo,

JANEZ MESESNEL

(Janez Mesesnel, Zasebni
Cankar, Delo 17. 5. 1974)






